Protokét
posiedzenia Rady Naukowej Instytutu Historycznego

w dniu 14 marca 2018 r.

PRZEWODNICZY%: prof. Jarostaw Czubaty, Przewodniczacy Rady Naukowej IH UW
PROTOKOLOWAL: mgr Michat Mydtowski, Sekretarz Rady Naukowej IH UW

Ad1

Na wniosek PRZEWODNICZACEGO Rada Naukowa przyjeta nastepujacy porzadek dnia:

1. Przyjecie porzadku dziennego.

2. Komunikaty Dyrekgcji.

3. Whnioski do Dziekana o otwarcie konkurséw na stanowiska asystentow w IH UW.
4. Informacja o ankiecie ewaluacji studiéw llI-go stopnia w IH UW.

5. Dyskusja nad projektem zmian w "Szczegdtowych zasadach studiowania na
Wydziale Historycznym UW".

6. Informacja o dziatalnosci wydawnictwa "Otwarte Historie".
7. Wolne wnioski.

8. Przyjecie protokotu z posiedzenia z dn. 21 11 2018.

Ad 2

Prof. tukasz NIESIOLOWSKI-SPANO poinformowat, iz ma tylko dwa komunikaty. Pierwszy z
nich dotyczyt przedtuzania zatrudnienia pracownikdw na tym samym stanowisku, na ktérym
pracowali do tej pory na czas okreslony. W celu rozpatrzenia wniosku o przedtuzenie
zatrudnienia Dziekan powota kazdorazowo komisje do oceny dorobku kandydata do
przedtuzenia. Na czele ktdrej stanie osoba spoza wydziatu, a kluczowg, poza oceng komisji,
bedzie ocena dokonana przez dyrektora Instytutu, ktéry jest takze wnioskodawcy. Cata
procedura jest nowoscig na UW i ma stuzy¢ uniknieciu konkurséw, ktérych celem jest
zatrudnienie osoby pracujgcej wczesniej na tym samym stanowisku. Procedura dotyczaca
zatrudniania na innych stanowiskach niz wczesniejsze nadal bedzie taka sama, jak byta do tej

pory.



Prof. tukasz NIESIOLOWSKI-SPANO poinformowat, iz UW stara sie wprowadzi¢ ujednolicony
system funkcjonowania bibliotek, ktéry zmusi instytutowe i wydziatowe biblioteki do
wprowadzenia systemu wypozyczania ksigzek pracownikom, doktorantom i studentom.
Dyrekcja Instytutu stoi na stanowisku, iz biblioteka IH UW musi zachowa¢ odrebnos¢, gdyz
uszczerbek spowodowany wypozyczeniami jest niedopuszczalny. Biblioteka instytutowa
wyodrebnita ksiegozbidr dydaktyczny jako ten, z ktédrego mogg korzystac bez zadnych
przeszkdd studenci, natomiast pozycje nie znajdujace sie w nim sg czesto niezbedne
pracownikom instytutu do prowadzenia badan naukowych oraz zaje¢ dydaktycznych. Prof.
tukasz NIESIOLOWSKI-SPANO poinformowat, iz bedzie obserwowat sytuacje.

Prof. Jarostaw CZUBATY podkreslit, iz nalezy reagowaé za posrednictwem komisji
bibliotecznej i Rady Naukowe;.

Prof. Aleksander WOLICKI poinformowat Rade o podziale dodatkowej transzy funduszy na
Badania Statutowe. Informacje o kwotach, ktére pojawig sie na stronie, beda tak
transparentne, jak tylko pozwala na to sytuacja. Ponadto prof. Aleksander WOLICKI zwrdcit
uwage, iz wnioski, zwtaszcza doktoranckie, opiewajg na zbyt wysokie kwoty. Ponadto
zaznaczyl, iz nalezy walczy¢ z bardzo niekorzystnymi z punktu widzenia Instytutu ofertami
wydawnictw na publikacje ksigzek naukowych. Zdaniem prof. Aleksandra WOLICKIEGO
nalezy, przy przygotowywaniu wniosku, zabiegac o kosztorys wiecej niz jednego
wydawnictwa, co sprawi, ze w ramach konkurencji ktéres z nich przedstawi korzystniejszg
finansowo oferte.

Prof. Aleksander WOLICKI podkreslit, iz udato sie zrealizowac zakupy na wyposazenie
Instytutu, ktére nie musi by¢ kupowane drogg przetargowa. W ramach tych zakupéw udato
sie kupié laptopy i komputery z oprogramowaniem.

Prof. Aleksander WOLICKI poinformowat, iz bedzie wnioskowat o zatrudnienie na umowe
czasowg nowego pracownika portierni.

Ad 3

Prof. tukasz NIESIOLOWSKI-SPANO poinformowat zebranych, iz na tydzien przed
posiedzeniem Rady Naukowej odbyto sie spotkanie prezydium Rady, Dyrekcji i kierownikdw
zaktadéw. Celem spotkania byto omdwienie praktyki postepowania konkursowego. Przed
spotkaniem ponadto Dyrekcja otrzymata projekt regulaminu konkursowego dla Wydziatu
Historycznego autorstwa Pani Dziekan. Projekt reguluje miedzy innymi kwestie
dwuetapowosci konkurséw. Podczas wspomnianego spotkania omawiano formute wyktadu
otwartego, bowiem pojawity sie informacje ze strony Rektoratu, iz wyktad taki, ktérego
stuchacze s osobami spoza komisji jest nie do przyjecia. Prof. tukasz NIESIOLOWSKi-SPANO



zdecydowat sie skontaktowaé w tej sprawie z Rektorem Tarleckim, ktéry w e-mailu stwierdzit
€O nastepuje:

W sprawie wyktaddw otwartych kandydatdw: chyba zaszto lekkie nieporozumienie. W mojej
ocenie, wyktady takie mogq byc czesciq procedury konkursowej, w obecnym zarzqdzeniu
mogq by¢ na przyktad traktowane jako czes¢ rozmowy kwalifikacyjnej majgca na celu
sprawdzenie umiejetnosci/predyspozycji dydaktycznych kandydata niejako "w boju" -- wobec
"normalnego"” grona stuchaczy. Trzeba jednak koniecznie zadbac o spetnienie przynajmniej
nastepujgcych warunkow:

* petna jednolitosc¢ postepowania wobec kandydatdéw. Czyli, albo wszyscy (na danym etapie
postepowania, np. po wstepnym wyborze "krétkiej listy" kandydatow, ktorzy bedq dalej
rozpatrywani) kandydaci sq o taki wyktad proszeni, albo nikt.

* niewtasciwe jest domaganie sie, czy oczekiwanie, by stuchacze takiego wyktadu explicite
publicznie oceniali wyktadajgcego czy jego wyktad: to by zakrawafo na wywieranie presji na
Komisje Konkursowg, ktora w tym momencie jest jedynym ciatem upowaznionym do oceny
kandydatow.

Niespetnienie tych warunkdw pewno mogtoby byc podstawq do kwestionowania wyniku
konkursu.

Dodatkowo, moim zdaniem, taki publiczny wyktad bytby cenniejszym elementem procedury
konkursowej na stanowiska "wyzsze"; pewno troche mniej ma to sensu przy konkursach
asystenckich na przyktad (wtedy i tak zatrudniamy cztowieka na krotki czas okreslony, wiec
ten okres to dobry czas na ocene jego dydaktyki). Zatem robitbym tak, by komisja mogta, ale
nie musiata, zdecydowac o przeprowadzaniu takich wyktaddw.

Taka interpretacja, zdaniem prof. tUKASZA NIESIOLOWSKIEGO-SPANO umozliwi powrdt do
pierwotnej formuty, w ktérej publiczno$é nie dyskutowata i nie wyrazata opinii o wyktadzie.
Ponadto poinformowat, ze przekaze Pani Dziekan propozycje przepisdw opartych o taka
interpretacje.

Prof. tukasz NIESIOLtOWSKI-SPANO wyrazit nadzieje, ze regulamin konkurséw dla Wydziatu
Historycznego powstanie szybko i przy tej okazji przygotowat trzy wnioski na konkursy, ktére
planuje przedstawi¢ Pani Dziekan.

Pierwszym konkursem jest konkurs na stanowisko asystenta w zaktadzie XX wieku.
Wzgledem poprzedniego konkursu, ktorego procedura nie zostata zakonczona pomysinie,
zmienity sie wymagania odnosnie kandydatéw - w nowym konkursie wymagany jest stopien
doktora, bez precyzowania, w jakiej dziedzinie, bowiem prof. tukasz NIESIOLOWSKI-SPANO



przypomniat sobie prof. Tomaszewskiego, ktory byt ekspertem od dwudziestolecia
miedzywojennego w Instytucie, a doktorat uzyskat z nauk ekonomicznych. Od kandydatow
wymagany bedzie posiadanie stopnia doktora, osiggniecia naukowe i publikacje. Ponadto
atutami beda: dorobek naukowy z historii powszechnej XX wieku, doswiadczenie
dydaktyczne, w tym z zakresu nauk pomocniczych historii, udziat w grantach badawczych
oraz inne wyrdznienia naukowe.

Komisja konkursowa bedzie procedowaé w nastepujgcym sktadzie: prof. tukasz Niesiotowski-
Spano jako przewodniczacy, prof. Tadeusz Rutkowski, prof. Jarostaw Czubaty, prof. Btazej
Brzostek oraz prof. Dariusz Stola z Muzeum Historii Zydéw POLIN. Sekretarzem komis;ji
bedzie dr August Grabski.

Drugim konkursem jest konkurs na stanowisko asystenta w zaktadzie historii nowozytnej, XIX
wieku albo NPH i metodologii. Od kandydatéw wymagane bed3: posiadanie stopnia
doktora oraz dorobek naukowy, w tym publikacje. Dodatkowymi atutami beda
udokumentowane kontakty miedzynarodowe, udziat w grantach badawczych, zwtaszcza w
roli kierownika, doswiadczenie dydaktyczne.

Komisja bedzie obradowaé w sktadzie: prof. tukasz Niesiotowski-Spano jako przewodniczacy,
prof. Jarostaw Czubaty, prof. Jolanta Choinska-Miko, prof. Barbara Wagner, prof. Tomasz
Wislicz z IH PAN. Sekretarzem komisji bedzie dr Artur Markowski.

Trzecim konkursem bedzie konkurs na stanowisko asystenta w zaktadzie historii starozytne;.
Wymagania: specjalizacja w zakresie historii starozytnej, udokumentowany dorobek
naukowy, w tym publikacje. Dodatkowymi atutami bedg udokumentowane kontakty
miedzynarodowe, udziat w grantach badawczych, zwtaszcza w roli kierownika,
doswiadczenie dydaktyczne. Komisja konkursowa obradowac¢ bedzie w sktadzie: prof. tukasz
Niesiotowski-Spano jako przewodniczacy, prof. Ryszard Kulesza, prof. Maciej Mycielski, prof.
Danuta Okon z Uniwersytetu Szczecinskiego oraz prof. Adam Ziétkowski. Sekretarzem komisji
bedzie dr Stawomir Poloczek.

Prof. Btazej BRZOSTEK stwierdzit, iz nie czuje sie uspokojony listem rektora, poniewaz nie jest
on oficjalng wyktadnig.

Prof. Urszula KOSINSKA powiedziata, iz nie nalezy jej zdaniem dostownie traktowac
stwierdzenia o wywieraniu presje na komisje poprzez dyskusje i ocene wyktadu przez
stuchaczy.

Prof. Jarostaw CZUBATY powiedziat, ze jego zdaniem nalezy poczeka¢ na oficjalne pismo.

Prof. Marek WECOWSKI stwierdzit, iz jego zdaniem komisja po wyktadzie powinna wyjs¢ w
celu obradowania, a stuchacze bedg, pod jej nieobecnos¢, mogli podzieli¢ sie uwagami i
pytaniami z kandydatem, ktorego wyktadu wystuchali.



Ad 4

Prof. Piotr WECOWSKI poinformowat Rade, iz zamierza przedstawi¢ wynik ankiet na temat
studidw Il stopnia. Przed przedstawieniem wnioskéw podziekowat pani Klaudii Pozaryckiej za
prace nad zestawieniem wynikdw.

W roku 2016/17 na Il roku studiéw licencjackich byty 62 osoby, ale tylko 36 osdb ukoriczyto
rok. Ponadto 28 oséb z tej puli poszto na Il stopien historii. Osiem 0sdb nie znajduje sie w
systemie USOS, wiec mozna przypuszczaé, ze zakonczyli studia na | etapie lub zmienili
uczelnie. W roku 2017/18 studia Il stopnia rozpoczeto 50 oséb, z czego 34 osoby s3
absolwentami licencjatu w Instytucie Historycznym UW. Dziesie¢ oséb skonczyto studia
historyczne | stopnia na innych uczelniach. Zaledwie pie¢ oséb przyszto z kierunkdw innych,
niz historia.

Absolwenci i studenci Il stopnia, ktorzy wypetnili ankiety zwracali w nich uwage na
nastepujace pozytywy studiowania w IH UW: kompetentna kadra, ktéra indywidualnie
podchodzi do studentéw, duza oferta zaje¢, zwtaszcza seminariéw dyplomowych, oraz mate
grupy zajeciowe.

Ankietowani narzekali na mato wymagajace zajecia oraz brak zaje¢ przygotowujacych do
praktycznego wykonywania zawodu, a takze na niska liczbe prac pisemnych.

Zdaniem prof. Piotra WECOWSKIEGO fakt, iz mato studentdw z innych kierunkéw decyduje
sie na rozpoczecie studidw w Instytucie Historycznym stanowi pewien problem.

Prof. Jarostaw CZUBATY zaznaczyt, ze jego zdaniem to efekt tego, ze studia w IH skierowane
sg do przysztych naukowcéw i pasjonatéw.

Ad 5

Prof. Urszula KOSINSKA, w imieniu prof. Katarzyny Btachowskiej, poinformowata, iz komisja
dydaktyczna wyraza watpliwosci wobec wszystkich zaproponowanych zmian i w zwigzku z
tym opinia komisji jest negatywna. Szczegdlne zastrzezenia budzi zmiana paragrafu
dziesigtego, ktora zaktada, ze na pierwszym roku mozliwe bedzie powtarzanie roku studiow.
Komisja uznata jednogtosnie, ze liberalizowanie warunkdéw studiowania wptynie negatywnie
na poziom studiow i zdezorganizuje zajecia na kolejnych etapach. Do tego czes¢ zapiséw jest
sprzeczna z innymi, bgdz to nowymi, badz istniejgcymi wczesniej. Ponadto punkt
poruszajgcy kwestie zaliczenia seminarium dyplomowego poprzez przediozenie pracy moze
sugerowac, ze do zaliczenia drugiego seminarium réwniez wymagana jest praca pisemna.



Prof. Jarostaw CZUBATY poprosit o doprecyzowanie, czy uzywajac stwierdzenia
"jednogtoénie" prof. Urszula KOSINSKA miata takze na mysli przedstawicieli studentéw.

Prof. Urszula KOSINSKA potwierdzita.

Prof. Krzysztof SKWIERCZYNSKI przyznat, ze sprawa jest skomplikowana, a rozmowy i
konsultacje trwajg juz 1,5 roku, a ponadto trudno sie nie zgodzié¢ z uwagami komisji
dydaktycznej. Jednak zmiany, poza dwoma poprawkami, sg odpowiedzig na pismo Rektora,
w mysl ktérego zasady studiéw na Wydziale sg sprzeczne z ogdlnym regulaminem studidw,
ktérzy przyjeto trzy lata temu. Wtedy byt moment na dyskusje nad zmianami przepisow. Jesli
Rada nie przyjmie poprawek to zasady wydziatowe i instytutowe zostang skierowane do
prawnika.

Prof. Krzysztof SKWIERCZYNSKI stwierdzit, iz nikt spoéréd cztonkéw Rady nie poprze i nie
chce zmian, ktére obnizg poziom ksztatcenia. Jednak aktualne przepisy dotyczace
powtarzania roku stwarzajg sytuacje niekorzystng, w ktérej student, ktéry nie zda | roku
rezygnuje ze studidow, po czym decyduje sie na ponowne przystgpienie do rekrutacji
zabierajgc miejsce innemu studentowi, ktéry dostatby sie na studia historyczne. Sytuacja, w
ktorej studenci sktadajg pisma, by sie skresli¢ ze studiéw i potem zndéw rekrutujg sie na nie
jest moralnie dwuznaczna, ale jest efektem aktualnych przepiséw. tacznie podan o
skreslenie z listy studentéw jest co roku kilkadziesigt w Instytucie, a gtéwnie podyktowane sg
one obawg o niezdanie przedmiotu na wyzszych latach studiow.

Prof. Maciej MYCIELSKI podkreslit, ze niektdre propozycje zmian sg niepokojgce, zwtaszcza w
kontekscie informacji o studentach koriczacych | stopien studiéw i rozpoczynajacych |l
stopien. Zmiany mogg by¢ zachetg, by przenosié najtrudniejsze przedmioty na trzeci rok, co
negatywnie wptynie na rekrutacje na Il stopien.

Prof. Krzysztof SKWIERCZYNSKI poinformowat zebranych, iz bedzie to niemozliwe.

Prof. Maciej MYCIELSKI stwierdzit, ze dalsza liberalizacja studidw, wobec i tak liberalnego
systemu, ktory aktualnie funkcjonuje, bedzie btednie odczytana przez studentow.
Przypomniat ponadto, ze sam byt swiadkiem dwéch zmian przepisow, ktére miaty byé
prostudenckie, a okazaty sie dezorganizujgce i promujgce studentdw, ktérzy nie nadawali sie
do wykonywania zawodu historyka.

Prof. Urszula KOSINSKA podkreslita, ze podczas spotkania komisji dydaktycznej
przedstawiciel studentdow stwierdzit, iz utatwienie powtarzania roku lub przedmiotu
spowoduje, ze studenci, ktdrzy do tej pory byliby skreslani beda powtarzac przedmioty i lata
w ztudnej nadziei, ze uda im sie w koncu je zaliczy¢.

Prof. tukasz NIESIOLOWSKI-SPANO podkreslit, iz za takimi zmianami muszg i$¢ zmiany
podnoszgce poziom studentow przyjmowanych na | rok. By¢ moze, wzorem niektorych
wydziatéw, nalezy wprowadzi¢ dodatkowe, wewnetrzne egzaminy.



Dr Grzegorz PAC podkreslit, ze zdarza mu sie, jako cztonkowi komisji rekrutacyjnej,
przyjmowaé na studia osoby, ktdre juz chodzity do niego na zajecia i ma watpliwosci co do
ich potencjatu akademickiego.

Prof. Krzysztof SKWIERCZYNSKI podkredlit, ze zmiany s3 rewolucyjne wzgledem poprzednich.
Na Radzie Wydziatu gtosowanie odbedzie sie w trzech etapach: dwa gtosowania nad
najwazniejszymi poprawkami, oraz trzecie, nad resztg zmian. Ponadto dodat, iz do czesci
zmian Wydziat jest zobligowany oficjalnym stanowiskiem Rektora.

Prof. Piotr WECOWSKI podkreslit, iz zmiany te mogg sta¢ w sprzecznosci z dgzeniami
wyrazonymi przez prof. Jolante Choinska-Miko, by Uniwersytet Warszawski stat sie elitarnym
uniwersytetem badawczym.

Prof. Jarostaw CZUBATY popart obawy prof. Macieja Mycielskiego zaznaczajac, ze na ll i lll
roku prowadzacy by¢ moze sg zbyt liberalni.

Ad 6

Prof. Jarostaw CZUBATY poinformowat, iz w porozumieniu z Dyrekcjg przenosi punkt 6 obrad
na kolejne posiedzenie.

Ad 7
Brak wolnych wnioskdéw

Ad 8

Na wniosek PRZEWODNICZACEGO Rada Naukowa Instytutu Historycznego przyjeta protokét

z posiedzenia zdn. 1012018 r.

PRZEWODNICZACY zamknat posiedzenie Rady Naukowej IH UW.



Przewodniczacy Rady Naukowej IH UW Sekretarz Rady Naukowej

dr hab. Jarostaw Czubaty mgr Michat Mydtowski

DOPISAC MELCHIORA J DO LISTY



